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OZET

Amag: Bu arastirma ile isitme engelli bireylerin ve normal isiten akranlarinin iletisimsel amagli sosyal medya kullamm aliskanliklarinin
incelenmesi amaglandi.

Bireyler ve Yontemler: Calismaya lise diizeyinde egitimini siirdiiren 58'i (36 kiz, 22 erkek) isitme engelli, 63'i (37 kiz, 26 erkek)
normal igiten toplam 121 birey dahil edildi. Caligmaya katilan tiim bireylere 12 sorudan olusan "Sosyal Medya Kullanma Analiz Anketi"
uygulandi. Elde edilen veriler tanimlayici istatistiksel metotlar (frekans, yiizde, ortalama, standart sapma) ile birlikte, parametrik kosullara
gore istatistiksel olarak gruplar arasi karsilastirma, arastirma degiskenleri arasinda iligkisel tarama yapildi.

Bulgular: Isitme engelli bireylerin 39 (%68.4)'u, normal isiten bireylerin ise 49 (%77.8) sosyal medya kullanicisi oldugunu, isitme
engelli grubun 20 (%35.1)'si sosyal medyay: giinlilk 15'dak. ve daha az kullandigini, her iki grubun 19 (30.2)-(%33.3) kisisi ise 1 saat siireyle
kullandiklarini belirttiler. Her iki grupta evebeynlerin sosyal medya kullanma oramin benzer oldugu, ¢alismaya katilan isitme engelli grubun
31 (%54.4)'i sosyal medyayr fotograf-video paylasmak, normal isiten grubun 57 (%90.5)'si ise iletisim amagl kullandigim, isitme engelli
bireylerin 49 (%86)'u sosyal medya kullanimi sirasinda goriintiilii konugsma ve isaret dilini kullandigim, her iki grubun agirlikli olarak
WhatsApp sosyal medya agini, ara¢ olarak ise akilli telefonu kullandiklar1 sdylenebilir. Calismaya katilan iki grup arasinda arastirma
degiskenlerinde istatistiksel olarak anlamli fark bulunmadi. Grup i¢i karsilagtirmalar istatistiksel olarak anlamli bulunmazken igitme cihazi
kullanma ile sosyal medyay1 kullanma siiresi arasindaki iliski orta diizeyde pozitif yonlii olarak degerlendirildi.

Sonug: Calismaya katilan normal isiten ve isitme engelli bireylerin sosyal medyay:1 kullanma orani, siklify, siiresi, kullandiklar1 sosyal
medya kanali, kullanma amaci ve aract degiskenleri beraber ele alindiginda sosyal medyanin dgrenciler lizerinde énemli bir etkilesim araci
oldugu ve iletisimsel amagli olarak yaygin kullanildigini séylemek miimkiindiir.

Anahtar Sézcukler: Sosyal medya, isitme engelli bireyler, iletisim

INVESTIGATION OF HABITS OF SOCIAL MEDIA PURPOSE FOR COMMUNICATION IN DEAF INDIVIDUALS

SUMMARY

Aim: In this study, in hearing impaired individuals and normal hearing individuals, communicational-based usage of social media habits
are studied.

Individuals and Method: 121 individuals were involved in the study and they were high school students. 58 of them were hearing
impairment (36 female, 22 male) and 63 of them were normal hearing individuals (37 female, 26 male). *' Social Media Usage Analysis
Survey ‘' which included in 12 questions was completed by all individuals in this study. The collected data was analyzed by the identifying
statistical methods (frequency, percentage, arithmetic mean, variance), then statistical comparisons according to the parametric conditions
were made.

Results: 39(%68.4) of hearing impaired individuals and 49 (%77.8) of normal hearing individuals stated that they would use the social
media. 20 (%35.1) individuals from the hearing impaired group said that they would use social media 15 or less minutes per day and on
average 19 (30.2)-(%33.3) people from both groups said that they would use the social media for an hour per day. It could be said that the
parents of both of groups usage of social media ratio was similar. 31(%54.4) individuals from the hearing impaired group were using the
social media to share photographs or videos whereas 57 (%90.5) individuals from the normal hearing group were using the social media to
communicate. 49 (%86) of the hearing impaired group was doing video chats and was using of sign language on the social media. It could be
stated that both groups were mostly on Whatsapp and they were using smartphones as a device for accessing to social media. No statistical
difference was found between the included groups. As much inter-group comparisons were not statistically significant, there was a positive
correlation between using for the hearing device the duration of social media use.

Conclusion: When dealing with the ratio of using the social media, the time and frequency they spend on it, way they use to
communicate, the aim of using it, the device that they use to access the social media for both groups, it could be said that social media is an
important way of communication.

Keywords: Social media, Deaf individuals, communication
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araglaridir. Sosyal medya, siirekli giincellenebilmesi,
¢oklu kullanima ag¢ik olmasi, sanal paylasima olanak
tanimasi agisindan Onemli bir iletisim aracidr.
Insanlar sosyal medyada giinliik diisiincelerini
yazmakta, bu diisiinceler iizerine tartigabilmekte ve
yeni fikirler ortaya koyabilmektedirler. Ayrica kisisel
bilgilerinin yaninda cesitli fotograflar, videolar,
paylasabilmektedirler.

Iletisim gerek kisinin sosyallesmesi gerekse
bulundugu toplumun kiiltiirel bilgisini edinmede
onemlidir®. iletisimsel giigliikler ile karsilasan isitme
engelli bireyler’, bu giicliikleri asmak icin, normal
isiten bireylerden daha fazla gayret sarf etmekte ve
cesitli iletisim yoOntemleri kullanmak zorunda
kalmaktadirlar®®. internet, is ve yasam alanimuzin her
noktasma bilgiyi gonderme ve eristirme Ozelligi
bakimindan bir iletisim devrimi ger¢eklestirmistir.
Bu bakimdan internet, modern iletisim sisteminin en
onemli destekg¢isi konumundadir. Gelisen toplum gibi
isitme engelli bireyler tarafindan internet, 6zelliklede
sosyal medya yogun olarak kullanilmaktadur’.

Bu aragtirma ile XXXXXXX ili XXXX
XXXXXX XXXXX XXXXX Ozel Egitim Meslek
Lisesi ile XXXXXXXX Ticaret ve Sanayi Odasi
Anadolu Lisesi Ogrencileri Ornekleminde isitme
engelli bireylerin ve normal isiten akranlarmnin
iletisimsel amagli  sosyal medya kullamim
aligkanliklarinin incelenmesi amaglanmaktadir.

HASTALAR VE YONTEM

Bu calismaya lise diizeyinde egitimini
stirdiiren 58'1 (36 kiz, 22 erkek) isitme engelli, 63'i
(37 kiz, 26 erkek) normal isiten toplam 121 6grenci
dahil edildi. Calismaya katilan bireylerin 48 (%39,7)'
i erkek, 73 (%60,3)'si kiz idi. Calismaya katilacak
isitme engelli bireylerin odyolojik bilgileri, tibbi tani
ve saglik kurulu raporlarmdan okul &grenci
bireysellestirilmis egitim programi dosyalarmndan
alinmistir. Bu calisma icin XXXXX Valiligi i1 Milli
Egitim Miidirligii'niin 03.05.2016 tarih ve 4945270
sayili karar1 ile onay alindi. Ayrica ¢alismaya katilan
cocuklarm ebeveynlerine “Bilgilendirilmis Gondllii
Olur Formu” imzalatilarak ¢aligma i¢in izin alindi.

Calismaya katilan tiim bireylere 05-
14.06.2016 tarihleri arasinda "Sosyal Medya
Kullanma Analiz Anketi" uygulanarak veri toplama
islemi gerceklestirildi (EK 1). Anket arastirmacilar
tarafindan gelistirilmis olup 12 sorudan olusmakta
idi. Anketin 1-4. sorular1 katilimcilar hakkinda
demografik bilgileri, 5-12. sorular ise iletisimsel
amagli asosyal medya kullanma aligkanliklarin
sorgulama amagl desenlendi. Anket doldurma islemi
bireysel uygulama metodu ile yapildi. Uygulama
esnasinda isteyen isitme engelli bireylere isaret dili
terciimant yardimei oldu. Elde edilen veriler SPSS
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12.0 (SPSS Inc., Chicago, IL, USA) bilgisayar
programi  kullanilarak  tamimlayict  istatistiksel
metotlar (frekans, yuzde, ortalama, standart sapma)
ile birlikte, parametrik kosullara gore istatistiksel
verilerin karsilagtirllmasinda iki grup arasindaki
farkta t-testi ve arastirmanin degiskenleri arasinda
korelasyon analizi uygulandi. Elde edilen bulgular
%95 giiven araliginda, %5 anlamlilik diizeyinde
degerlendirildi.

BULGULAR

Caligmaya dahil edilen toplam 121
katilimcidan isitme engelli bireylerden biri anketi
eksik doldurmasi nedeniyle calisma dis1 birakilarak
120 birey ile calisma tamamlandi. Calismaya dahil
edilen isitme engelli bireylerin isitme diizeyleri,
havayolu isitme esikleri 0.25-6 kHz, kemik yolu
isitme esikleri ise 0.5-4 kHz saf ses ortalamasina goére
siiflandirildt  (8,9). Buna gore isitme engelli
bireylerin ikisi orta-ileri, sekizi ileri, kirk yedisi ise
cok ileri derece isitme kayipli idi. Bunlarin 12
(%21.1)'si unilateral, 6 (%10.5)'s1 bilateral isitme
cihazi, 1 (%1.8)'1 koklear implant kullanmakta idi.
Katilimcilarin biiyiik ¢cogunlugu 38 (%66.7) herhangi
bir cihaz kullanmiyor idi ayrica bu grup iletisim

yontemi  olarak isaret dili  kullamyor idi.
Katilimcilarin - "Sosyal Medya Kullanma Analiz
Anketi"ne verdikleri yanitlara iligkin bulgular

incelendiginde; Sosyal medya kullanip kullanmama
ve kullanma sikligmin sorgulandigi maddeye iliskin
bulgular Tablo 1'de gosterilmistir. Isitme engelli
bireylerin 39 (%68.4)'u, normal isiten bireylerin ise
49 (%77.8) sosyal medya kullanicis1 oldugunu ve
ginliik ile haftalik diizeyde farkli siklikta
kullandiklarimi belirttiler.

Sosyal medya kullananlarin ne kadar siire ile
kullandiklarint  belirlenmek  istendigi  soruya
caligmaya katilan her iki grubun yanitlar1 Tablo 2'de
gosterilmistir. Tablo incelendiginde isitme engelli
grubun 20(%35.1) kisisi 15'dak. ve daha az
kullandigini, ikinci yogun kullanim siiresi olarak ise
normal igiten grup ile isitme engelli grup ayni olarak
sirastyla 19 (%33.3)-19 (30.2) 1 saat sireyle
kullandiklar1 goriilmektedir.

Kullanilan sosyal medya kanali ile ilgili
bulgular Tablo 3'te gosterilmistir. Her iki grubun
agirlikli olarak isitme engelli ve normal igiten
sirastyla 44 (%77.2), 54 (%85.7) ile WhatsApp
sosyal medya agim kullandiklar1 soylenebilir.

Sosyal medya kullanma amacma iliskin
bulgular ise Tablo 4'te gosterilmistir. Isitme engelli
grubun 31 (%54.4)'1 sosyal medyay1 fotograf-video
paylasmak i¢in kullanirken, normal isiten grubun ise
57 (%90.5)'si iletisim i¢in kullandigini belirttiler.
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Sosyal medyaya ulagsmak i¢in hangi araci
kullaniyorsunuz? Sorusuna ¢aligmaya katilan her iki
grup (isitme engelli grup 47 (%82.5), normal isiten
grup 57 (%90.5)) yogun olarak akilli telefon yanitini
verdi.

Evebeynlerin  sosyal medya kullanma
durumunu sorgulayan boliime verilen yanitlar ise
Tablo 6'da gosterilmis olup, her iki grup arasinda
benzerlik oldugu gdzlenmektedir. Sosyal medya
kullanimi swrasinda isitme engelli bireylerin 49
(%86)'u goriintiilii konusma ve isaret dilini, 10
(%17.6)'u isaret dilinin yam sira yazili mesaji, 2
(%3.5)'si ise isaret diline ek olarak konusmayi da
kullandigim belirttiler.

Calismaya katilan normal ve isitme engelli
iki grup arasmda sosyal medya kullanimi ve sikligi,
sosyal medya kullanim siiresi, evebeynlerinin sosyal
medya kullanmas1 acisindan karsilastirma yapildi. ki
grup arasinda sosyal medya kullanimi ve sikligi
yoniinden elde edilen fark istatistiksel olarak anlamli
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bulunmadi (p=0,930; p>0,05). Her iki grubun
evebeynlerinin  sosyal medya kullanma durumu
yonlinden karsilastirildi, iki grup arasinda istatistiksel
olarak anlaml fark bulunmadi (p=0, 947; p>0,05).
Ancak sosyal medya kullanim siiresi bakimindan iki
grup arasindaki fark istatistiksel olarak anlamh
bulundu (p=0,006; p<0,05).

Grup i¢i karsilagtirmalar igitme engelli grup
icin uygulanarak bulgular Tablo 7'de gosterilmistir.
Isitme engelli grupta sosyal medya kullanimi ve
sikligt ile sosyal medya kullanim siiresi,
evebeynlerinin sosyal medya kullanmasi, kullanilan
sosyal medya kanali, igitme cihazi kullanma durumu
degiskenleri arasinda iliski istatistiksel olarak anlamli
bulunmaz iken, isitme cihazi kullanma durumu ile
sosyal medya kullanim siiresi arasindaki bulgu orta
diizeyde pozitif yonlii iliski seklinde degerlendirildi
(r=0,302; p=0,031; p<0,05).

Tablo 1. Sosyal medya kullaniyor musunuz? Kullaniyor iseniz hangi siklikta

kullaniyorsunuz?

Isitme Engelli Normal Igiten

Frekans(n) % Frekans(n) %
Kullanmiyor 18 316 14 22.2
Gunde bir kez 29 50.9 43 68.2
Gunde birkag kez 5 8.8 1 1.5
Haftada birkac kez 3 5.3 4 6.3
Ayda birkac kez 2 35 1 15

Tablo 2. Sosyal medya kullaniyor iseniz ne kadar siire kullantyorsunuz?

Isitme Engelli Normal Isiten

Frekans(n) % Frekans(n) %
15'dak az 20 351 10 15.9
30'dak 5 8.8 9 14.3
1 saat 19 33.3 19 30.2
1-3 saat 2 3.5 12 19
3-6 saat 2 35 8 12.7
6+saat 3 5.3 4 6.3
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Tablo 3. Hangi sosyal medya kanalini kullantyorsunuz?
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Isitme Engelli Normal Isiten
Frekans(n) % Frekans(n) %
Facebook 36 63.2 40 63.5
Twitter 3 5.3 17 27
Skype 18 31.6 10 15.9
WhatsApp 44 77.2 54 85.7
Tablo 4. Sosyal medya kullanma amaciniz?
Isitme Engelli Normal Isiten
Frekans(n) % Frekans(n) %
Rahatlamak 7 12.3 21 33.3
Tletisim 23 40.4 57 90.5
Yeni
arkadaglar
edinmek 23 40.4 6 9.5
Egitim 12 21.1 21 33.3
Fotograf-
Video
paylagmak 31 54.4 26 41.3
Tablo 5. Sosyal medyaya ulagmak i¢in hangi araci kullaniyorsunuz?
Isitme Engelli Normal Isiten
Frekans(n) % Frekans(n) %
Akilli telefon 47 82.5 57 90.5
Tablet 6 10.5 15 28.3
Diziistu bilgisayar 7 12.3 18 28.6
Masadisti bilgisayar 13 228 12 19
Tablo 6. Anne-babanizin sosyal medya kullanma durumu?
Isitme Engelli Normal Isiten
Frekans(n) %  Frekans(n) %
Her ikisi de kullantyor 20 35.1 29 46
Higbiri kullanmiyor 18 31.6 18 28.6
Anne kullaniyor 2 35 6 9.5
Baba kullaniyor 17 29.8 10 15.9
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Tablo 7. Isitme engelli gruptan elde edilen korelasyon degerleri (n=57).

Degiskenler 1 2 3 4 5
(1) Sosyal medya kullanma 1 0,728 0,051 0,393 0,680
(2) Sosyal medya kullanma stiresi 1 0,483 0,334  0,031*
(3) Evebeynlerin sosyal medya kullanma

durumu 1 0,338 0,161
(4) Kullanilan sosyal medya kanali 1 0,213
(5) Isitme cihazi1 kullanma durumu 1

Spearman's rho

*. Correlation is significant at the 0.05 level.

Ek 1. Sosyal Medya Kullanma Analiz Anketi

Tarih:

1- Cinsiyet Kiz: Erkek:

2-Yas 16-16 () 17-19 () 19+( )
3-Smif diizeyi 9. smif () 10. simf () 11, smf () 12, sf ()

4-Isitme kayb1 derecesi
Hafif ( ) Orta ()

Orta-ileri ()

Ileri () Cokileri ()

5-Kullandig isitmeye yardimei cihaz
Bilateral isitme cihazi ()

Unilateral igitme cihazi ()

Koklear implant ( )  Kullanmyor ( )

6- Sosyal medya kullanim siklig1
Ginde birdefa ( )  Giinde birkac defa ( )
Kullanmiyorum ()

Haftada birkag defa ( ) Ayda birkag defa ( )

7- Sosyal medya kullanim siiresi
15 dk'danaz ( ) Yaklagik yarim saat ()

Yaklagik 1 saat ( )

1-3 saat () 3-6 saat () 6 saatten fazla ()
8- Kullanilan sosyal medya kanali
Sms () Skype () Facebook () WhatsApp ( ) Twitter ( ) e-mail ( )

9-Sosyal medya kullanim amaci
Rahatlamak i¢in () Iletisim icin ( )
Fotograf-video paylagmak i¢cin ( )

Yeni arkadaslar edinmek i¢in ()
Egitimicin ( )

10-Kullanilan iletigim kanali
Goriintiili konugma () Yazili mesaj ()

Konusma () Isaret dili ()

11-Sosyal medya i¢in kullanilan arag¢
Akilli telefon () Diziistii bilgisayar ( )

Masalistl bilgisayar ( )

Tablet ( )

12- Evebeyn sosyal medya kullanim
Anne kullamiyor ( )  Baba kullamiyor ( )

Her ikisi de kullaniyor () Higbiri kullanmiyor ()

TARTISMA
Bilgi aligverisi, iletisim gibi teknolojide ¢ok hizli
degisimin yasandig1r giinlimiizde, sosyal medya
zaman ve mekan smirlamasi olmadan paylasimin,
tartigmanin esas oldugu bir insani iletisim seklidir.
Bu anlamda sosyal medya, kullanicilarina
sosyallesme, diger kisiler ile iletisimde bulunma,
tanidiklarin amag, yasam ve hedefleri gibi detaylar
birbiriyle paylagsma, anlik gelismelerle aktarimlarin
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birgok kisi tarafindan bilinmesini saglama gibi ¢ift
yonlii iletigim imkani sunar.

Sosyal medya kullaniminin sorgulandigi ¢aligmalarda
normal bireylerin yani sira engelli bireyler tarafindan
da yogun olarak  kullanilmakta oldugu
gorilmektedir Calismamizda sosyal medya
kullanma orami ve kullanma sikliginin sorgulandigi
maddeye iligkin olarak isitme engelli bireylerin 39
(%68.4)'u, normal isiten bireylerin ise 49 (%77.8)
sosyal medya kullanicis1 oldugunu belirttiler. Sosyal

2,6,7
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medya kullanma orani her iki grup arasinda yiiksek
diizeyde benzer sekilde ve literatiir ile uyumlu olarak
bulundu. Vural ve ark.', normal isiten bireylerin
sosyal medya kullanim sikligin1 %67.4 ile "Her giin"
olarak, Bodemann® ise isitme engelli bireylerin
sosyal medya kullanma sikligin1 "Giinde birka¢ kez"
% 60 oraninda bildirdi. Bizim g¢alismamiza katilan
isitme engelli bireylerin 29 (% 50.9)u, normal isiten
bireylerin ise 43 (%68.2)'lnun literatirle uyumlu
olarak "Gilinde birkag kez" sosyal medya
kullandiklarini belirttiler. Bu durum sosyal medyanin
normal isiten bireyler gibi aym1 kullanim sikliginda
isitme engelliler tarafindan da kullanmildig1 seklinde
yorumlanabilir. Vural ve ark.! calismalarma katilan
normal isiten bireylerin %53,6'sinin giinde 1-3 saat
aras1 zamamni internette gegirdigini belirtmektedir.

Calismamiza katilan normal igiten ve isitme engelli
bireylerin sirastyla 19 (%30.2)-19 (%33.3)'u 1 saat
sosyal medya sitelerinde vakit gecirmekte iken,
isitme engelli bireylerin 20'si (%35.1) ise 15'dakika
ve daha az vakit gecirdiklerini belirttiler. Normal
isiten bireylerin 12 (%19)'u 1-3 saat vakit
gecirdiklerini  belirttiler. Ayrica normal isiten
bireylerin diger kullanim siireleri igitme engelli
bireylerden daha fazla oldugu goriildii.

Asuncion ve ark.” farkh engelli gruplarmda (n=1189)
yaptiklar1 ¢aligmada 614 katilimcinin Facebook, 279
kullanicinin Skype ve 162 kullanicinin Twitter sosyal
medyay1 kullandigimi bildirdiler. Bodemann®, isitme
engelli bireylerin agirlikli olarak kullandiklar1 sosyal
medya araglarim SMS, Facebook ve Twitter olarak
tamimladi. Bizim calismamizda katilimcilarin ayni
anda bir ve/veya daha fazla sosyal medya agmi
kullandiklar1 belirtti. Isitme engelli bireylerin 44
(%77.2)'4, normal isiten bireylerin ise 54 (%85.7)'0
WhatsApp sosyal medya agm kullandigim
belirlendi. Cogunlukla kullanilan bir diger sosyal
medya ag1 ise isitme engelli bireylerin 36
(%63.2)'stnin, normal  igiten  bireylerin 40
(%63.5)'mim kullandig1 Facebook oldugu gozlendi ve
bu durum literatiir ile uyumlu olarak degerlendirildi.
Kaya ve ark." yiiksek okul mezunu isitme engelli
bireyler ile yaptiklar1 c¢aligmalarinda, c¢alismaya
katilan bireylerin yogun olarak Facebook sosyal
medya agm iletisim amaghi  kullandiklarini
bildirdiler. Bizim c¢alismamizda isitme engelli
bireylerin yaklasik yaris1 31 (% 54.4) sosyal medya
kullanma amacmi fotograf-video paylasmak olarak
tamimlarken, normal isiten bireylerin 57 (% 90.5)'i
iletisim amagh kullandigini belirtmektedir. Bu durum
normal isiten bireylerin sosyal medyay1 oncelikli
olarak iletisimsel amagh ikincil olarak ise eglence
amacli kullandiklar1 seklinde yorumlandi. Her iki
grupta belirtilen birincil amacimn yam sira bir ve/veya
daha fazla kullanim amac1 oldugu goézlendi.
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Akilli telefonlar, kolay tasmabilir ve kullanigh
olmasi, ©Ozel dizayni, siirekli internet erisimi
saglayabilmesi, bir¢ok sosyal medya ag1 ve uygulama
cesitligi nedenleri ile hem isitme engelli hem de
normal isiten bireyler tarafindan tercih edilmektedir.
Chang ve ark." yeni iletisim teknolojisi olarak akill
telefonlarin ¢ok ¢esitli derecede isitme kayipli olan
bireyler tarafindan yogun olarak kullamldigini
belirtmislerdir. Bizim c¢aligmamizda isitme engelli
bireylerin 47 (%82.5)'si, normal igiten bireylerin 57
(%90.5)1 akilli telefon kullanmakta idi. Literatiirle
uyumlu bulunan bu durumun iletisimde yeni
teknolojik imkan saglayan akilli telefon cihazlarmin
normal isiten bireyler ile isitme engelli bireyler
arasindaki iletisim ac¢igin1 kapatmaya yardimci
oldugu seklinde yorumlandi.

Morris ve ark."® geng bireylerin yashlara oranla daha
fazla sosyal medya kullandiklarin1 belirtmiglerdir.
Calismamizda ise hem igitme engelli bireylerin hem
de normal isiten bireylerin evebeynlerinin sosyal
medya kullanma durumlar1 benzer sekilde bulundu.
Her iki grupta ayni sekilde sadece annenin sosyal
medya kullanma durumu ¢ok az bulunmus iken, hem
annenin hem babanin ayni anda kullanma orani1 daha
yiiksek bulundu.

Isaret dili ile ilgili yapilan caligmalarda isaret dili
kullanan isitme engelli bireylerin Facebook
vasitastyla bir birleriyle gorlintiili ve isaret dili
kullanarak iletisimde bulunmay1 tercih ettikleri
belirtilmektedir'. Bizim ¢alismamizda sosyal medya
kullanimi sirasinda ¢aligmaya katilan isitme engelli
bireylerin 49 (%86)'u goriintiilii konusma ve isaret
dilini, 10 (%17.6)'u isaret dilinin yam sira yazil
mesaji  kullanmakta idi. Arastirma kapsaminda
kullanilan sosyal medya kanali ve kullanma amaci
bulgular birlikte degerlendirildiginde bu sonu¢ daha
anlagilabilir olmaktadir. Caligmaya katilan isitme
engelli bireylerin bu tercihleri, isitme cihazi kullanim
oraninin ¢ok diisiik olmasi, sozel dil gelisimlerinin
olmayis1 veya telefon ile iletisim kuramamalar1 gibi
iletisim alanindaki eksiklikleri ile aciklanabilir.
Sosyal medya; isitme engelli bireylere akilli telefon
kullanma ile sosyal medya aglar {izerinde yazarak,
isaret dili kullanarak gorsel iletisim saglamalarina
onemli bir katk: saglamaktadir.

Bu calisma sosyal medyanin bu denli sik kullanildigi
toplumlarda farkli degiskenler agisindan yapilacak
diger ¢aligmalara 151k tutabilir.

Sonu¢ olarak calismaya katilan normal isiten ve
isitme engelli bireylerin sosyal medyay1 kullanma
orani, sikligi, siiresi, kullandiklar1 sosyal medya
kanali, kullanma amac1 ve araci degiskenleri beraber
ele alindiginda sosyal medyanin 6grenciler iizerinde
onemli bir etkilesim aract oldugu ve iletisimsel
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amacli olarak yaygin kullamldigin1  sdylemek
mimkdndar.
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