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Hollanda’ nin Maastricht kentinde yapilan
14. Dinya Tip Hukuku Kongresi’'nde hasta
haklarindan  genetikteki ~ patent  kullanimina,
gizlilikten yasamin baslangict ve sonuglanmasina
iliskin yasal - etik sorunlarin tartigildigi oldukga
zengin bir konu ¢esitliligi vardi. Klonlama - kok
hiicrelerin tipta kullanimi ile “tele-tip” kavraminin
tartigildigt  oturumlar en 1ilgi ¢ekici olanlardi.
Ozellikle Hollanda’nin bir baska kentine canl
baglant1 yapilarak bir “laparoskopik kolesistektomi”
ameliyatinin  izletilmesi, cerraha o  sirada
katilimcilarin da soru yoneltmeleri genel olarak en
heyecan uyandiran oturum oldu. Elbette, dev
salondan yiikselen ilk soru, bu kongrede ameliyatinin
canli olarak yayinlanmasina hastanin onaminin olup
olmadigr idi. (Cerrah bir yandan safra yollan
cevresinde diseksiyonunu siirdiiriirken, “elbette, hem
de yazili” dedi; tahmin edeceginiz gibi) Ama bunun
yanisira tek basina o oturumun , tibbin nereden
nereye geldigine, hekim kimliklerimizi nasil
“silkeledigine” ve mevzuatin bu devingen yapiy1
yakalamak i¢in, en azindan zaman kazanmak adina,
neler yapmak zorunda kaldigina taniklik etme firsati
verdigine inantyorum. Bu anlamda; 9 Eylil 2001
giinii New York’ ta diizenlenen ve Strazburg’ taki bir
hastaya yonelik robotik cerrahi girisimi gergekten son
derece onemli bir ilk olarak akillarda yer edecektir.
Bu, neredeyse tibbin tarihselliginde kilometre tasi
niteligi tagiyan girisimden iki giin sonra New Yorklu
o cerrahin neler hissettigini kestirmek, neler
yasadigini bilmek olanaksiz; ama Kongre’de 11 Eyliil

saldinisinin genel olarak “saglik hakki”na verecegi
zararin da tartisildig1 bir bagka oturum son derece ilgi
cekiciydi. Ikiz kulelere yonelik saldir1 ok konusuldu,
en az bir o kadar daha konusulacagi, bilimsel tezlere
konu olacagi kesin ama, en fazla zedeledigi
kavramlarin basinda “haklar” kavraminin bulundugu
da bir o kadar kesin goriiniiyor. Bireysel haklara ve
onlarin yasama gegirilmesine dair yiizlerce yillik
gelenegi olan iilkeler bir tarafa birakilirsa, bu tiirden
bir kokli deneyimi bulunmayan, daha emekleme
asamasindaki cografyalarda, bireysel haklarin g¢ok
daha fazla zarar gorecegine bir etik¢i olarak kesin
goziiyle bakiyorum.

Bir zamanlar tipta yeni kullanilmaya
baglanilacak bir alet ¢ok ciddi tartigmalara yol
acmisti. Pek ¢ok gazetenin okurlarina mansetten
verdigi haber “Artik hekim-hasta iligkisi eski
sicakligin1  yitiriyor. Hekimin hastasiyla olan
iletisimini bu soguk metal bozacak. Bunu yapmaya
kimin hakki var? “ anlamindadir. Uzerinde yogun
tartigmalarin yiiriitilldiigii s6z konusu alet sadece ve
sadece bir steteskoptur ve s6z konusu yil da
1800lerin ikinci yarisidir. Kim bilebilirdi bir siire
sonra teknolojinin alabildigine yogun bir bicimde
tibbin baglica belirleyicilerinden birisi olacagini?
Hekimin kulag: ile hastanin sirt1 arasina son derece
basit bir steteskopun girmesine bile yogun karsi
¢ikiglari olan toplumlar acaba bir cerrahin kitalararasi
mesafeden bir hastanin operasyonunu
gerceklestirmesini nasil karsilarlardi ? Ve hele ilk
sayilar1 giinlik gazete formatinda yayinlanan New
England Journal of Medicine gibi bilimsel yayin
organlarinin, bir giin gelip, sadece ekranlardan
okuyucusunun karsisina ¢ikan, simdi okumakta
oldugunuz gibi, elektronik dergilere doniigebilecegini
hi¢ akillarina getirirler miydi? Ne dersiniz?
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